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Modern Polish?

Takiego ,terminu” wuzyl zartobliwie jeden z komentatorow Informatora
Ekonomicznego, audycji codziennej w radiowej ,,Trojce”. Omawial on nowy system
korzystania z ustug bankowych w domu, czyli home banking. Powiedzialabym, ze uwaga
metajezykowa: ,,home banking, jak to si¢ dzi§ nazywa w modern Polish”, ujmuje trafnie
wspotczesna sytuacje jezyka polskiego i wyraza jej oceng, dokonana przez dziennikarza.
Przez jego usta przemawia postawa: $§miejmy si¢ z samych siebie, ale tak wtasnie jest, tak do
nas mowia/pisza i chcac niechcac powinnismy ten przekaz rozumie¢ (aprobowac?).

Wypada rozumieé, co znaczy skimming ‘kradziez z karty kredytowej’, siding
‘ocieplajaca budynki oktadzina’, fixing ‘operacja gietdowa’, billing ‘wydruk rozmoéw
telefonicznych’ itp., itd. Ledwie wyjdzie si¢ z domu na pocztg, do banku, do urzedu czy na
zakupy, ustyszy si¢ natychmiast modern Polish. Angielskiemu leksemowi modern odpowiada
polski leksem nowoczesny, stowo-klucz wspodlczesnej wizji czlonka spoleczenstwa. Jakie
teksty sa wobec tego i w tym rozumieniu nowoczesne? Teksty uzytkowe — przede wszystkim:
reklamy, instrukcje obstugi, formularze urzedowe, ale takze medialne omowienia tego typu
tekstow, ktore znacznie rozszerzaja zasieg odbiorcoOw modern Polish.

Oprocz angielskiego, indywidualnego okreslenia takiej polszczyzny, z jaka stykamy
si¢ na co dzien, pojawia si¢ termin bardziej serio: polszczyzna uzytkowa, tj. taka oficjalna
wersja jezyka, ktdra pisze si¢ wymienione dla przyktadu teksty. Polszczyzna taka zwiazana
jest obecnie z angielszczyzna uzytkowa.

Jak oceni¢ to zjawisko? Jezykoznawcy sa na ogoét co do tego zgodni. Nasz ojczysty
jezyk ulega rosnacemu wptywowi angielszczyzny amerykanskiej. Dzieli ich dopiero kwestia
zasadnos$ci ochrony prawnej polszczyzny w obiegu oficjalnym, skutecznosci uchwalonej w
tym celu ustawy. Zanim jednak poswigcimy zroznicowanej na ten temat opinii kilka zdan,
zwro¢my uwage na trzy charakterystyczne wypowiedzi wielkich humanistow, ktore w
ostatnich miesiacach opublikowaly czasopisma drukujace teksty spoleczno-kulturalne, tj.
,Polityka” i ,,Gazeta Wyborcza”.

Pierwszy chronologicznie wypowiadat si¢ Czestaw Mitosz. Tuz przed Bozym
Narodzeniem 1999 roku wygtosit on we Francuskim Instytucie Spraw Migdzynarodowych na
konferencji poswigconej paryskiej ,,Kulturze” i1 jej redaktorowi Jerzemu Giedroyciowi

przemowienie O tozsamosci. Przedrukowata je 24-26 grudnia ,,Gazeta Wyborcza”.



Mitosz pisze:

Kazde z dwoch imperiow, sowieckie 1 hitlerowskie, probowato narzuci¢ Europie
swoj jezyk, ale ani niemiecki, ani rosyjski nie staly si¢ nowa lingua franca. |...]
Dzisiaj o catkowicie nowej sytuacji przesadza wspdlny jezyk, nastgpca taciny i
francuskiego, angielski jako lingua franca Europy oraz film i telewizja [...].
Kazdy kraj z osobna jest wystawiony na wptywy amerykanskiej kultury masowej
[...] moca niespodziewanego paradoksu Hollywood staje si¢ stolica $wiata.

Z przytoczonych fragmentow niezwykle trafnej 1 gigbokiej analizy sytuacji, w jakiej
znalazly si¢ jezyki narodowe wschodniej (,,gorszej”) czesci Europy, wynika niezbicie, ze
angielski jako lingua franca ogarnia przede wszystkim sfery kultury masowej. Co oznacza
termin /ingua franca 1 jaki ma do niej stosunek pisarz, poeta, wyrosty z wielu kultur, obywatel
Swiata?

Odpowiednie hasto w Stowniku wyrazow obcych i zwrotow obcojezycznych
Wiadystawa Kopalinskiego (wyd. XX, Warszawa 1990) zawiera informacj¢ o etymologii
terminu. Lingua franca to miedzynarodowa gwara, ztozona z elementow jgzyka wloskiego,
francuskiego, hiszpanskiego, nowogreckiego 1 arabskiego, uzywana (zwlaszcza w
$redniowieczu) w portach Morza Srédziemnego; [..] zargon, uzywany jako $rodek
porozumienia si¢ na obszarach wielojezycznych, [...] przeno$nie wspolny jezyk. Czy
mozna sadzi¢, ze termin lingua franca rozumie Czestaw Miltosz tylko neutralnie, przenos$nie?
Przekonanie o jego erudycji, czyli $wiadomo$ci negatywnej waloryzacji terminu (w
sredniowieczu), ktora zdradzaja synonimy gwara (portowa), pidgin (gwara portowa na
Dalekim Wschodzie), zargon, na to nie pozwala.

W ustach humanisty lingua franca oznacza chyba rodzaj zargonu, uzywanego dzi$ nie
w portach Morza Srédziemnego czy Dalekiego Wschodu, ale w kulturze masowe;j
wspotczesnej Europy, zargonu wspolnego krajom europejskim, ale jednak zargonu. Prowadzi
to do wniosku, ze Milosz stwierdza istnienie nowej lingua franca wprawdzie jako nastgpczyni
wcezesniejszych jezykow wspolnych taciny i francuskiego, ale jakze funkcjonalnie odmienne;j!
Jest bowiem ona jezykiem kultury masowej, m.in. hollywoodzkiego kina niosacego czgsto
splaszczona wizj¢ $wiata. Zza obiektywnej analizy przeglada smutek humanisty.

Drugi autor', Bronistaw Geremek, odpowiada na pytania: ,,.Czy za sto lat bedziemy
mowic po polsku”, ,.czy jezyk polski przetrwa presj¢ integracji”. Jest optymista. Stwierdza, ze
angielski, jezyk uniwersalny, wypiera inne jezyki, zwane kongresowymi i staje si¢ lingua

franca. Nie zagraza jednak jezykom narodowym, bo jest jezykiem technicznym. Bronistaw



Geremek przewiduje, ze promowana begdzie dwu- i wielojgzycznos$é, ze szczegdlnym
uwzglednieniem jezykow matych narodow (Wegrzy, Finowie), co, dodam, daje nam,
Polakom, nadziejg.

Autor takze uznaje za trafny w obecnej sytuacji termin /ingua franca, natomiast idzie
dalej w kierunku oceny niebezpieczenstwa wiazacego si¢ z ekspansja jezyka angielskiego.
Uwaza, ze ekspansywna jest tylko angielszczyzna techniczna. Nie rozwija tej mysli, ale
nasuwa czytelnikowi przypuszczenie, iz nie jezyk angielski wielkiej literatury 1 kultury
wyrastajacej ze wspolnych nam zrddel, tj. ze starozytnej Grecji i Rzymu, wchodzi w gre. To,
czego wielu Polakoéw sig¢ obawia, wigze si¢ z ekspansja kultury amerykanskiej w postaci
masowej 1 amerykanizacja polszczyzny uzytkowej przez amerykanski jezyk angielski, ktory
rzeczywiscie zwiazany jest z technicyzacja wspolczesnej kultury.

Wtedy, w ustach humanisty termin lingua franca oraz jezyk techniczny oznaczatyby
supozycjg, ze taka, ograniczona, ekspansja nie zagraza tozsamo$ci narodowej, o ktorej
decyduje jezyk jako sktadnik kultury. Amerykanizacja nie obejmuje kultury wysokiej, zdaje
si¢ wynika¢ z refleks;ji historyka. Bronistaw Geremek nazywa inna dziedzing kultury podlegla
wplywom angielskiego — technikg. Obaj autorzy lacza si¢ wigc we wspoOlnej mysli:
amerykanizacja nie obejmuje calej kultury, cho¢ wydaje sig, ze Czestaw Milosz jest bardziej
sceptyczny co do dalszego rozwoju sytuacji, piszac o zazgbianiu si¢ kultury masowej i
wysokiej.

Amerykanizacja nie obejmuje kultury wysokiej, fascynacja technika mija u samego
zrodla, zdaje si¢ wynika¢ z refleksji historyka i filozofa. Bezrefleksyjna postawa aprobaty
wszystkiego, co nowoczesne (modern Polish), minie. Tylko Milosz wymienia jeszcze kino i
telewizje jako czynniki zmiany w $wiadomosci ich odbiorcow, 1 podkresla skutecznos$¢
wptywu, ktorej nie osiagnely systemy totalitarne i ich jezyk wczesnie;.

Na koniec przytocze uwagi publicysty ,Polityki” Adama Krzeminskiego®
zatytutowane Jeszcze nie koniec humanizmu. Krzeminski poswigcit je Hansowi-Georgowi
Gadamerowi z okazji ukonczenia przez filozofa niemieckiego stu lat. Dla naszych rozwazan
postuzg si¢ obszernym cytatem z koncowego fragmentu artykutu.

»A jednak ten imponujacy stulatek, ktory jako dziecko byt sparalizowany i, wbrew
woli ojca chemika, cale swe zycie oddat »gadulstwu«, ma w sobie wigcej pogodnej wiary w
cztowieczenstwo niz niejeden mtody. Na pytanie, czy u kresu naszej historii zbawienia,

pojawia sig co$ takiego jak utrata §wiadomos$ci miejsca kultury i rangi zycia duchowego,

! Polityka” z 5 stycznia 2000 roku.
2 Gazeta Wyborcza” z 3-4 marca 2000 roku.



poniewaz zdigitalizowane techniki narzucaja jedyna metod¢ mys$lenia, Hans-Georg Gadamer
odpowiada z prostota medrca: mimo Internetu i uzytkowej angielszczyzny ludzie zawsze beda
mys$le¢ w jezyku ojczystym, i1 nawet jesli technika, nauka i ekonomia stapiaja si¢ w
amalgamat ,,ostatniej” kultury, to jednak juz teraz wahadlo zaczyna wracac: ,Nie sadzg, by
kiedykolwiek doszto do powstania jednolitego jezyka i kultury §wiatowej. Uwazam rowniez,
ze uksztaltuje si¢ nowa warstwa ludzi wyksztatconych, takze w Ameryce. Podczas moich
wykladow goscinnych w Ameryce przekonalem si¢ w kazdym razie, ze jest wielu mtodych
ludzi, ktérych to wszystko, co im si¢ teraz oferuje, bardzo juz nudzi. Réwniez w Ameryce
ludzie znéw beda sie sktania¢ ku humanizmowi™.

JesteSmy jednak daleko od Stanow Zjednoczonych, zamiast nasycenia, przesycenia i
poszukiwania czego$ czlowieczego, zamiast tylko postusznego we wszystkim, w dobrym i
ztym — Przedmiotu, przezywamy przedotrzezwieniowy etap fascynacji Internetem, jgzykiem
angielskim w r6znych wersjach oraz kultura amerykanska (masowa).

O przyklady nietrudno. Z jezyka ,technicznego™: telebim, billboard, sitcom,
copywrighter, z ekonomii ,,stosowanej”: broker, cash, faktoring, indeksacja, transformacja.

Z kultury masowej dziesiatki leksemow, wraz z modelami stowotwoOrczymi i sensami
zwiazane sa z: moda, zywieniem si¢ (McDonald, KFC), spedzaniem wolnego czasu, sportem,
urzadzeniem wngtrz, muzyka popularna, kinem itd.

Dla ilustracji przytocze material wybrany z jednego tylko numeru ,,Wysokich
Obcasow”, dodatku ,,Gazety Wyborczej”: patchwork, zZel do kqpieli, substancje myjqce
(kalka), crossover (mieszanka potraw z réznych stron §wiata), chipsy, miksowad, skin laser
studio, laser clinic. Gdyby, porownujac z odpowiednim gatunkiem prasowym w jezyku
angielskim, wskaza¢ na inne kalki, wtérnos¢ tekstu polskiego bytaby jeszcze wyrazistsza.

Istnieja réwniez okres$lone sygnaly jezykowe $wiadczace o silnym dazeniu do
wlaczenia si¢ w nurt kultury masowej, skoro kultura wysoka wydaje si¢ nieosiagalna i moze
nieco demodee. Sa to okrzyki emocjonalne typu waw, np. w ustach wigcej niz dorostej,
zdezorientowanej kulturowo, mieszkanki matego miasteczka S$laskiego. Sa to powitania:
hello, hej, oceny typu cool, czy kontrowersyjne dokiadnie (+ tak). W takim przypadku
angielszczyzna przenika jezyk codziennych rozmoéw (small talk, Alltagssprache), staje sig
wyznacznikiem przynaleznosci — do mtodziezy, do middle class, do grup zawodowych.

O tym, ze mamy do czynienia z gwaltownym narastaniem amerykanizacji §wiadczy

artykut Elzbiety Manczak-Wohlfeld Czy rzeczywiscie naduzywamy zapozyczen angielskich w

? Niestety filozof niemiecki zmart wkrétce po tej publikacji.



polszczy?nie pisanej?*. Na podstawie danych frekwencyjnych autorka stwierdza, ze w latach
1960-1970 liczba zapozyczen byla niewielka. Wérdod wymienionych jako najczestsze nie ma
ani jednego leksemu z ostatnich lat. To wazne §wiadectwo, z cala pewnoscia wptyw jezyka
angielskiego wzmogl si¢ po roku 1989 i objat inne typy tekstow niz cytowane przez autorke,
dlatego wilasnie zakwestionowata ona sil¢ tego wptywu w polszczyznie pisane;j.

Czy rozmaite dzialania, w tym prawne, podejmowane przez obroncow jezyka
narodowego dadza pomyS$lny rezultat? Sadzg, Zze chodzi nie tylko o jezyk, wyznacznik
tozsamosci, chodzi o calg kulture narodowa, zwtaszcza o pociagajaca, prestizowa alternatywe

dla chtonacych bez refleksji masowa kultur¢ amerykanska.
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